Uchwala Nr 1948
Senatu Uniwersytetu Medycznego we Wroclawiu
z dnia 31 pazdziernika 2018 r.

w sprawie odwolania od wuchwaly nr 108/06/2018 Rady Wydzialu Lekarsko-
Stomatologicznego Uniwersytetu Medycznego we Wroclawiu z dnia 15 czerwca 2018 r.
w sprawie nie uznania dyplomu lekarza stomatologa za réwnowazny z polskim dyplo-
mem ukonczenia studiow wyzszych medycznych uzyskanego przez [dokonano wylgczenia
Jjawnosci ze wzgledu na prywatnosé osoby fizycznej na podstawie art. 5 ust 2 ustawy z dnia 6
wrzesnia 2001 r. o dostepie do informacji publicznej (t.j. Dz. U. z 2018 r. poz. 1330 ze zm.);
WylgCzenia jawnosci dokonata Magdalena Krystyniak — pracownik Dziatu Organizacyjno-
Prawnego]

Na podstawie § 5 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 19
sierpnia 2015 r. w sprawie nostryfikacji dyplomoéw ukonczenia studiow wyzszych uzyskanych
za granicg oraz w sprawie potwierdzenia ukonczenia studiow wyzszych na okreslonym po-
ziomie ksztatcenia (Dz. U. z 2015 r. poz. 1467) w zw. z art. 107 i art. 138 § 1 pkt 1 ustawy
z dnia 14 czerwca 1960 r. kodeks postepowania administracyjnego (t. j. Dz. U. z 2017 r. poz.
1257) oraz § 39 ust. 1 pkt 3 lit. ¢ Statutu Uniwersytetu Medycznego we Wroctawiu (t.j. za-
tacznik do uchwaty nr 1774 Senatu UMW z dnia 31 maja 2017 r. ze zm.), Senat Uniwersytetu
Medycznego we Wroctawiu, w glosowaniu tajnym, uchwala, co nastepuje:

§1.

Senat Uniwersytetu Medycznego we Wroctawiu, w sprawie odwotania Pana /dokonano wyltg-
czenia jawnosci ze wzgledu na prywatnosé osoby fizycznej na podstawie art. 5 ust 2 ustawy
z dnia 6 wrzesnia 2001 r. o dostepie do informacji publicznej (t.J. Dz. U. z 2018 r. poz. 1330
ze zm.); wylgczenia jawnosci dokonata Magdalena Krystyniak — pracownik Dziatu Organiza-
cyjno-Prawnego] od uchwaty nr 108/06/2018 Rady Wydziatu Lekarsko-Stomatologicznego
Uniwersytetu Medycznego we Wroctawiu z dnia 15 czerwca 2018 r. w sprawie nieuznania
dyplomu lekarza stomatologa za rOwnowazny z polskim dyplomem ukonczenia studiow wyz-
szych medycznych uzyskanego przez [dokonano wyfgczenia jawnosci ze wzgledu na prywat-
nos¢ osoby fizycznej na podstawie art. 5 ust 2 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 r. o dostepie do
informacji publicznej (t.j. Dz. U. z 2018 r. poz. 1330 ze zm.),; wyfgczenia jawnosci dokonata
Magdalena Krystyniak — pracownik Dziatu Organizacyjno-Prawnego]

utrzymuje w mocy uchwale nr 108/06/2018 Rady Wydzialu Lekarsko-Stomatologicznego
Uniwersytetu Medycznego we Wroclawiu z dnia 15 czerwca 2018 r. w sprawie nieuzna-
nia dyplomu lekarza stomatologa za rownowazny z polskim dyplomem ukonczenia stu-
diéow wyzszych medycznych uzyskanego przez [dokonano wylgczenia jawnosci ze wzgledu
na prywatnos¢ osoby fizycznej na podstawie art. 5 ust 2 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 r.
o dostepie do informacji publicznej (t.J. Dz. U. z 2018 r. poz. 1330 ze zm.); wyfgCzenia jawno-
sci dokonata Magdalena Krystyniak — pracownik Dziatu Organizacyjno-Prawnego]

§2.
Senat Uniwersytetu Medycznego we Wroctawiu postanawia, ze niniejsza uchwata winna zo-
sta¢ niezwlocznie dorgczona Skarzagcemu.



§ 3.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjgcia.
Uzasadnienie

Zgodnie z 8 4 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 19 sierp-
nia 2015 r. w sprawie nostryfikacji dyploméw ukonczenia studidéw wyzszych uzyskanych za
granicg oraz w sprawie potwierdzenia ukonczenia studidéw wyzszych na okre§lonym poziomie
ksztatcenia (Dz.U. z 2015 r. poz. 1467) w zw. z art. 191a ust. 8 ustawy z dnia 27 lipca 2005 r.
- Prawo o szkolnictwie wyzszym (t.j. Dz. U. z 2017 r. poz. 2183 ze zm.), rada nostryfikujaca
moze w przypadku stwierdzenia roznic w programie studiéw, efektach ksztatcenia lub czasie
trwania studiow podja¢ uchwatg o koniecznos$ci ztozenia przez osob¢ ubiegajaca si¢ o nostry-
fikacje dyplomu uzyskanego za granica brakujacych egzamindéw, wskazujgc warunki i termi-
ny ich przeprowadzenia. Rada Wydzialu Lekarsko-Stomatologicznego Uniwersytetu Me-
dycznego we Wroctawiu w uchwale nr 17/11/2017 z dnia 24 listopada 2017 r. w sprawie
wszczgcia postepowania nostryfikacyjnego dyplomu lekarza stomatologa [dokonano wyig-
czenia jawnosci ze wzgledu na prywatnosé osoby fizycznej na podstawie art. 5 ust 2 ustawy
z dnia 6 wrzesnia 2001 r. o dostepie do informacji publicznej (t.J. Dz. U. z 2018 r. poz. 1330
ze zm.); wylgczenia jawnosci dokonata Magdalena Krystyniak — pracownik Dziatu Organiza-
cyjno-Prawnego] okreslita przedmioty i termin zlozenia przez Skarzacego egzaminow. Skar-
73cy zobowigzany zostat do zlozenia egzaminéw z ortodoncji, orzecznictwa, periodontologii
I jezyka polskiego w terminie do 31 maja 2018 r. Skarzacy ztozyt trzy z czterech egzaminéw,
tj. egzamin z ortodoncji, orzecznictwa i jezyka polskiego, natomiast mimo przystapienia do
egzaminu z periodontologii w trzech turach, Skarzacy nie zlozyt egzaminu w wyznaczonym
terminie.

Wobec powyzszego w dniu 15 czerwca 2018 r. Rada Wydziatu Lekarsko-Stomatologicznego
podjeta uchwate, w ktorej odmowita uznania dyplomu /dokonano wylgczenia jawnosci ze
wzgledu na prywatnosc¢ osoby fizycznej na podstawie art. 5 ust 2 ustawy z dnia 6 wrzesnia
2001 r. o dostepie do informacji publicznej (t.j. Dz. U. z 2018 r. poz. 1330 ze zm.); wylgczenia
jawnosci dokonata Magdalena Krystyniak — pracownik Dziatu Organizacyjno-Prawnego]

za rownowazny z polskim dyplomem ukonczenia studiow wyzszych z powodu niewykonania

obowigzkéw wynikajacych z wuchwaty nr 17/11/2017 Rady Wydzialu Lekarsko-
Stomatologicznego Uniwersytetu Medycznego im. Piastow Slaskich we Wroctawiu
z dnia 24 listopada 2017 r., tj. braku zaliczenia przez Kandydata egzaminu z przedmiotu pe-
riodontologia.

W odwotaniu Skarzacy podnidst zarzut, ze dziewigé¢ pytan podczas egzaminu przeprowadzo-
nego w trzeciej turze byto sformutowanych niewlasciwie lub odpowiedzi na pytania byly
obarczone btgdem, a w szczego6lnosci wskazat, ze:

1) pytania nr 5,7,8 — zostaty oficjalnie anulowane na LDEK-u w 2015 r. i zdaniem Skar-
zacego nie powinny znajdowac si¢ w testach po uptywie trzech lat od daty ich anulo-
wania,

2) pytanie nr 16 — nie ma zwigzku z periodontologia, gdyz zdaniem Skarzgcego dotyczy-
to zagadnienia niedokrwiennego zapalenia mézgu,

3) pytanie nr 21 — zawiera nieprawidtowa odpowiedz w kluczu — podrg¢cznik, polecony
przez Egzaminatora wskazuje inng odpowiedz,



4) pytanie nr 24 — zawiera nieprawidlowg odpowiedz w kluczu — rysunek w testach
przedstawia inng metode, niz metoda bedaca odpowiedzig w kluczu,

5) pytanie nr 41 — dotyczace wskazan do szynowania zgbow, nie zostalo opracowane
W podrgczniku, ktéry Egzaminator polecit jako lekturg przed egzaminem,

6) pytanie nr 50 — zawiera nieprawidlowa odpowiedz w kluczu, gdyz charakterystyka je-
zyka wlochatego w podreczniku, jest niezgodna z odpowiedziami w testach,

7) pytanie nr 51 — zawiera nieprawidtowa odpowiedz w kluczu, gdyz zdaniem Skarzgce-
go czynnikiem ryzyka Candidozy wedlug odpowiedzi z klucza jest zespdt pieczenia
jamy ustnej, a zgodnie z podrecznikiem zespot ten nie jest czynnikiem ryzyka.

Organ Il instancji zwazyt, iz zarzuty Skarzacego sg nieuzasadnione bowiem pytania nr 5,7,8
nie byly na egzaminie Lekarsko-Dentystycznym, w zwiazku z tym nie mogty by¢ anulowane
na LDEK-u w 2015 r., tym bardziej, ze prof. dr hab. Tomasz Konopka jako autor pytan do
LDEK-u podpisuje o$wiadczenia co do ich oryginalnosci, a co za tym idzie, pytania te nie
wchodzg do puli pytan testowych dla studentow. Ponadto Organ wskazal, ze pytanie nr 16
sprawdza wiedze¢ nt. czynnikdw zakltocajacych obserwacje w badaniach nad wystepowaniem
zapalen przyzgbia w niedokrwiennym udarze mozgu, czyli zwigzane jest z przedmiotem eg-
zaminu, za$ pytania nr 21 oraz 50-51 zawierajg prawidtowe odpowiedzi w Kluczu. W pytaniu
nr 21 charakterystyczne miejscowe zapalenie we¢ztow chtonnych ma miejsce w martwiczym
zapaleniu dzigsel, natomiast w biataczce powickszenie weztéw chlonnych jest uogdlnione
I nie jest swoistym objawem powigkszenia podzuchwowych weztow chlonnych. Pytanie nr 50
dotyczy jezyka czarnego wlochatego, natomiast pytanie nr 51 dotyczy kserostomii, bowiem
zespol pieczenia jamy ustnej nie ma nic wspdlnego z grzybica.

Organ Il instancji uwzglednit dwa zarzuty, dotyczace pytan nr 24 i 41. Mimo przyznania do-
datkowych dwoch punktow, nie wptyngto to na koncowy wynik egzaminu Skarzacego, gdyz
prog procentowy, ktory datby podstawy do stwierdzenia czy uzyskano wynik egzaminu ko-
nieczny do uznania dyplomu uzyskanego przez Skarzacego za rownowazny z polskim dyplo-
mem ukonczenia studiow wyzszych wynosit 51%, natomiast Skarzacy po uznaniu dwoch py-
tan uzyskat prog 46,6%.

Wobec opisanego stanu faktycznego, Senat Uniwersytetu Medycznego we Wroctawiu posta-
nawia jak na wstepie.
Za Senat

Pouczenie

Od uchwaty przystuguje skarga do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego we Wroctawiu, w terminie 30 dni
od jej doreczenia. Skarga powinna czyni¢ zado$¢ wymaganiom pisma W postepowaniu sgdowym, a ponadto za-
wiera¢ wskazanie zaskarzonej uchwaty, zadanie jej uchylenia oraz oznaczenie organu, ktory wydat zaskarzong
uchwate. Skarga powinna by¢ wniesiona w dwdch egzemplarzach za posrednictwem Senatu. Wniesienie skargi
wigze sie z konieczno$cig uiszczenia przez strone wpisu na rachunek Wojewoddzkiego Sgdu Administracyjnego
we Wroctawiu w kwocie 200 zi, przy czym strona moze ubiegac si¢ o zwolnienie od kosztow albo przyznania
prawa pomaocy.



